Debatforum

P4 webstedet skabelse.dk findes et livligt debatforum. Vi har pa Origos redaktion besluttet, da
vi ikke har mulighed for Igbende at blande os i debatten, af og til at plukke noget ud fra denne
og si kommentere pi dette.

Det farste emne vi sdledes tager op, handler om beretningen om Babelstirnet fra Fgrste
Mosebog.

I diskussioner der tager deres udgangspunkt i tekster fra Bibelen, mgder man ofte nogle ret
vidtlgftige pastande om hvad der stir i denne omstridte bogsamling. Det kan derfor vaere nyt-
tigt engang imellem at se ngjere pa hvad teksten rent faktisk beretter. Der ma udgves en form
for tekstkritik som i hvert fald kan stille sig kritisk over for de varste fordomme over for den
pagzldende tekst. Vi ma altsa finde ekspertisen hvor den findes og giver derfor ordet til pens.
lege Erik Fange der har levet det meste af sit liv med sin hebraiske bibel, og som har nogle me-
get interessante pointer i sin fremstilling der er en strikt fremstilling af hvad teksten indehol-
der.

Web-debatten startede med folgende indlaeg:

Forfatter: Sgren Jessen

Dato: 19-01-03

Hvis jorden er skabt af en gud, og Bibelen er samme
guds egne ord, skulle man vel forvente, at det af
denne bog ville fremgd, at denne gud vidste, hvordan
hans egen skabelse er indrettet.

I fortellingen om Babelstarnet star der, at menneskene
ville bygge et tdrn, der naede til himlen, og at det
syntes Gud var en darlig idé.

Men den samme gud ville vel vide, at der ikke er séadan
en fast himmel over jorden, og at deres projekt derfor
var demt til at mislykkes, ogsa uden hans indgriben.
S& historien om babelstarnet fortazller mig, at i hvert
fald den del af Bibelen er skrevet af mennesker, med
den tids opfattelse af naturforholdene: en flad jord
med en kuppel over.

Og hvis det kapitel er menneskegjort, er der vel en
vis sandsynlighed for at resten ogsa er det.
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Babelstdrnet

Sprogenesoprindelse

Af Erik Fange

Nir man prgver at sammenligne udviklingste-
orien og skabelsesteorien med hinanden, er de
mange forskellige sprog en af de ting, som kan
tale til gunst for udviklingsteorien, da det kan
tages til indtaegt for, at de forskellige sprog-
grupper er opstiet forskellige steder pd samme
tid. Hvis vi alle sammen nedstammer fra
Adam og Eva eller, for at indsnaevre det lidt,
fra Noas tre sgnner, hvorfor er der s den sto-
re forskel mellem sprogene? Burde de ikke alle
have noget felles, som udtryk for et felles ud-
spring, nemlig de tre brgdre?

Skabelsesteorien, som har sit udgangspunkt
iden bibelske beretning, har dog en meget god
forklaring pa dette flenomen, som stemmer
overens med beretningens hovedbudskab.

Tekstens formal

Nir man skriver en beretning, vil den selvfgl-
gelig vaere staerkt praeget af, hvad der er formé-
let med at nedskrive den. Den bibelske beret-
ning handler fgrst og fremmest om forholdet
mellem Gud og mennesket. Derfor ggres der
kort, meget kort, rede for hele universets ska-
belse, derefter en del bredere for menneskets
skabelse. Vi fir forklaringen pa, at forholdet
mellem Gud og mennesker er blevet si gde-
lagt, som det er, nemlig pa grund af syndefal-
det. Efter at have sldet fast, at den fysiske dgd
er den umiddelbare konsekvens af syndefaldet,
handler resten af hele Bibelens beretning om
det store arbejde, Gud har gjort for at fi gen-
oprettet forholdet mellem sig selv og os.

Af grunde, som kun Gud selv kan give os,
vil denne genoprettelse find sted gennem et af
ham udvalgt folk, nemlig Israel. For at kunne
fortelle denne historie er det ngdvendigt, at vi
far at vide hvem og hvad Israel er, og det er
netop denne historie, vi fir gennem de fem
Mosebgger.
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Som i enhver god historie gar beretningen
sig hurtigt feerdig med de ngdvendige, men el-
lers uvesentlige, detaljer. Vi far en kort beret-
ning om oprindelsen af de forskellige folkeslag.
Den bygges op i forhold til disse folks betyd-
ning for det kommende Israel. Derfor er der
en kort beskrivelse af Jafets efterkommere,
som du og jeg hgrer til, men en lang beskrivel-
se af Kams efterkommere, da mange af de folk,
som Israel havde problemer med, er at finde
her. Den slutter med den vigtigste, nemlig
Sem, som er semitternes, og dermed israelitter-
nes, stamfader.

De tre slegtstavler ender omtrent enslyden-
de med ordene: "Det var Jafets/Kams/Sems
sgnner, land for land, hver med sit sprog, slegt
for slegt og folkeslag for folkeslag.

I Sems slaegtsregister er det dog ikke slut-
ningen, men en forelgbig pause inden den vig-
tigste del af Sems slaegtsregister, nemlig den del
som fgrer frem til Abram, det kommende Isra-
els stamfader.

Forklaringen pa de forskellige sprog
Der er nemlig brug for en forklaring pa, at de
tre brgdres efterkommere taler si mange for-
skellige sprog, og den fir vii 1 Mosebog kapi-
tel 11 vers 1 -9, som vi skal se nzrmere pa.
Det er den eneste kilde, vi har, som forklarer
dette.

11,1 lyder: Hele jorden bavde samme sprog og
samme tungemdl. Ordret: Hele jorden havde
samme /ceber og ord enkeltvis (flertal). Den he-
breeiske glose davar, som her er oversat ord,
betyder bade ting og vagtige ord, og bruges of-
te om Guds ord. Se f.eks. Esajas 9,7: "Herren
har sendt et ord (davar) mod Jakob, det har
ramt (ordret: faldt pad) Tsrael”.

Jeg forestiller mig, at man ikke alene har
talt samme sprog, men ogsa har forstiet ngjag-
tig det samme, med alt hvad man sagde. Deter
jo slet ikke nogen selvfglge. Hvis du siger til
mig: Du er en kgn en! Sd kan det veere en
kompliment, men du kan ogsa mene, at jeg er
et veerre fjols. Dengang talte man ikke forbi
hinanden.



Ironiiteksten

Vibefinder os tidsmaessigt noget efter Syndflo-
den. Da de brpd op mod gst (betyder gst for det
kommende Israel) stadte de pd en dal (eller dal-
slette) i landet Sinear, bvor de slog sig ned. lfglge
10,10 blev Babylon bygget i dette land. Vi for-
nemmer en engstelig stemning over for det
ukendte. De har fiet besked pi “at opfylde jor-
den” (9,1), men de gnsker at forblive sammen,
og siger til hinanden: Koms, lad os stryge teglsten
og breende dem bdrde. Sd kommer en lidtiro-
nisk bemaerkning: De brugte tegl som sten og as-
falt som mgrtel. Sd sagde de: “Lad os bygge en by
med et tdrn, som ndr op til bimlen, og skabe os et
navn, for at vi ikke skal blive spredt ud over bele
Jorden.” De gnskede ikke at blive spredtud
over hele jorden. De ville altsi modarbejde
Guds bestemte hensigt, som jo netop var, atde
skulle spredes. Med det formal, at satte sig op
mod Guds vilje, beslutter de sig s til at bygge
denne by og dette tarn.

Det er tydeligt, at disse menneskers adferd
bliver vurderet og bedgmt udefra af nogen,
som ikke er pa deres side. Hele afsnittet er
spakket med ordspil, bogstavrim og ironi.
Ordret er det, som om de siger: Kom, lad os ste-
ne sten og breende dem breendt. Den nzeste set-
ning ironiserer over, at de gnskede at bygge
noget bestandigt, noget som vi kunne sammen-
ligne med pyramiderne i Egypten, men de hav-
de ikke engang rigtige sten. De mitte bygge
med erstatningsmaterialer. Tegl i stedet for
sten og asfalt i stedet for mgrtel. Sidan bygge-
de man i Mesopotamien.

Enziggurat
Det fremgir, at det foregir i Babylon. Tirnet
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har vaeret en sikaldt ziggurat. En ziggurat er
bygget i terrasser, sa den fra alle fire sider vir-
ker som en maegtig trappe. Der kunne vare 3-
7 terrasser. P4 den gverste terrasse 1a et tempel.
I ruinerne af Babylon har man fundet en stor
ziggurat, E-sag-ila, som betyder “Huset, hvis
hoved er Igftet op”. Man mente laenge, det var
Babelstirnet, men senere har man fundet en
endnu stgrre ziggurat i naerheden af den anden,
kaldet E-temen-an-ki, som betyder “Huset for
himlens og jordens fundament”. Ifglge en in-
skription fra 300 f.Kr., og ifglge Herodot, hav-
de den syv etager og et tempel for Marduk pa
toppen. Nederste etages laengde og bredde var
en stadie, og de syv etager var en stadie hgj. En
stadie er 192 m, si det har varet ganske flot.

Ettarntil himlen

Lad os igen se pad dens formdl: “Et tdrn, som
nar til bimlen, og skabe os et navn, for at vi ikke
skal blive spredt ud over bele jorden.” Kunne de
det? Nej, selvfalgelig kunne de ikke bygge et
tarn, som nar til himlen, for hvor er det? De
kommer ikke den himmelske verden det mind-
ste nzermere ved at bygge et tarn. Derimod
kan de blive sd indkroget i sig selv, at de kom-
mer helt veek fra Gud. De kan skabe sig et
navn og bilde sig selv ind, at dette navn er
staerkere end Guds, ham som ene barer det en-
degyldige navn, Navnet over alle navne. Det er
en faderligt bekymret omsorg, ikke et udtryk
for at han er bange for konkurrencen, der lig-
geriv. 6: Se, de er ét folk med samme sprog. Nar
de begynder at bandle sddan, vil intet af det, de
planlcegger, veere umuligt for dem.

Menneskets evner

Det er staerke ord, som stadig har gyldighed,
der er brugt om menneskets evner. Det er
utroligt, hvor langt vi kan nd, hvis vi saetter al
vor kraft ind pd at ggre det i fellesskab. Per-
sonlig tolker jeg dette vers ssmmen med Ab
13,14-15 pa den made, at det engang vil lykkes
at frembringe liv. Vi skal ikke lade os overra-
ske af noget i den retning.

Iv. 5 stir: Herren steg ned for at se byen og
tdrnet, som menneskene byggede. Ogigeniv. 7:
“Lad os stige derned og forvirre deres sprog, sd de
ikke forstdr binanden”. Bemark ironien. Men-
neskene i Babylon ville bygge et tirn, som nir
op til himlen. Nir Herren vil se pd tarnet, ma
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han stige ned. Selv menneskets stgrste indsats
er for intet at regne i sammenligning med
Himlens og Jordens Skaber. Vi far her et af de
sma glimt, vi finder rundt omkring i GT, af at
vi har en treenig Gud “Lad os stige ned”.

Pludselig forstod de ikke laengere hinanden.
Det ma have veret meget forvirrende. Man
kunne bogstavelig talt ikke laengere tale sam-
men, og som f@lge heraf isolerede man sig i ste-
det for i mindre grupper, alt efter hvilket
sprog man talte. Resultatet blev, at menneske-
ne blev spredt ud over jorden, som Herren
havde sagt de skulle.

NavnetBabel
Sa slutter beretningen om sprogenes oprindelse
med, at byen og tirnet bliver opgivet, og den

far navnet Babel, for der forvirrede Herren spro-
get pd bele jorden.

Forvirrede hedder balal, og derfra kommer
navnet Babel. Det er igen tydelig ironi. Babylo-
nierne kaldte selv deres by for Bab-ili (guds
port) eller Bab-ilani (gudernes port). Navnet
svarer godt til hensigtserkleringen iv. 4. Den
jode, som har skrevet dette afsnit, kommer s
med navnet Babel, som bade spiller pd balal og
pa Bab-ili. Menneskene ville skabe sig et navn,
og det gjorde de faktisk ogsi, men navnet er
preget af forvirring og oprgr mod Gud. Kan
selv. Vil selv. Oprgret er dgmt til at mislykkes
og hindrer ikke, at Herren fuldender sit store
verk, begyndende med Abraham og sluttende
med Det Nye Jerusalem, men deter en helt
anden historie.

Moral gaet i fisk

Trapholtsagen.

»fiskestadiet«.

Tankevekkende at nogle sma fisk i blendere kan forirsage et sidant postyr, med dyre-
varnsforening, politianmeldelse og nu frifindelse for alle tiltaler for dyremishandling i

Tankevakkende fordi i dette efter-kristne samfund giver det ikke anledning til de sto-
re anfaegtelser at der hver dag, mange steder i vort land, trykkes pa bekitlede knapper
som resulterer i en hel anden form for plukfisk. Moralske skrupler? Nej, ikke hvis man
blot er sa behjertet at trykke pd knappen inden 12 uger!

Ogsi er de sgde sma svaerddragere da ogsd noget helt andet end menneskefostre pa
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