Hvad nu hvis de finder spor
af liv pa Mars?

Af Peter @Qhrstrem

Man skal ikke have hgrt eller lest ret meget
om de aktuelle Mars-ekspeditioner og om
planerne om fremtidige bemandede rum-
rejser til den "Den Rgde Planet’, for man
opdager, at det hele i virkeligheden drejer
sig om os selv, dvs. menneskets selvforstiel-
se. Vi vil gerne vide, om vi er alene i univer-
set, og om livet kun er opstiet pd Jorden.
Er livet pd Jorden og specielt mennesket
noget ganske serligt i universet, som skyl-
des en eller flere helt unikke begivenheder
her pa Jorden? Eller er det derimod siddan,
at livet (og mennesket) opstir, hvor som
helst visse basale forudsztninger er op-
fyldt? — Blandt dem, der mener det andet,
nzevnes tilstedevarelsen af flydende vand
som regel som den allervigtigste forudsat-
ning. Derimod fremhaver dem, der mener
det fgrste, at der ikke er nogen ngdvendig
forbindelse mellem eksistensen af flydende
vand og fremkomsten af liv. — Men begge
parter kan oplagt kun give udtryk for deres
meninger og formodninger. Og nu mi sa-
gen undersgges ved direkte observation.
Det er her Mars-ekspeditionerne kom-
mer ind i billedet. Det er efterhinden godt
dokumenteret, at der engang i fortiden
over en lengere periode var flydende vand
pa Mars. Derimod har vi ikke nogen obser-
vationer, der kan besvare spgrgsmalet om
fortidigt liv pd Mars, og der er ingen grund
til at tro, at vi vil kunne foretage sidanne
observationer uden en bemandet rejse til
Mars. Ingen har forventninger om, at robot-
ter bygget med forhindenvaerende teknolo-
gi vil kunne klare opgaven. Heller ikke me-
teoritter fra Mars som ALH84001 (opkaldt

ORIGO * NRr. 88 « juni 2004

efter findestedet, Allan Hills, og arstallet for
fundet, 1984) kan afggre spgrgsmalet om
liv pd Mars engang i fortiden (se ORIGO nr.
54, 55 & 60).

Tilfeldighedens og nedvendighedens
skole
I dansk sammenhzng er Mars-forskningen
og dens konsekvenser for vor egen selvfor-
stdelse fgrst og fremmest formidlet af prof.,
dr.scient. Jens Martin Knudsen, der — som
den eminente padagog han er — har forma-
et at forklare alle interesserede (og flere
til), hvori opgaven og udfordringen bestir.
Jeg havde selv sidst i 1960’erne forngjelsen
af at vaere student under Jens Martin Knud-
sen. Allerede dengang var hans interesse
for spgrgsmilet om liv i universet tydelig.
Jeg husker, at han ved en forelesning gav
udtryk for, at det ville vare en helt provin-
siel opfattelse at mene, at livet kun er op-
stdet pa en eneste planet (nemlig vores
egen) blandt myriader af stjerner i en ene-
ste af myriaderne af malkeveje. Han var
dengang skeptisk — nasten afvisende — over
for dette ’provinsielle’ synspunkt. Tilsynela-
dende er han ikke helt si sikker i sin sag
mere. I hvert fald ma synspunktet praesen-
teres som en af de tankemuligheder, som
ma tages i betragtning. Det formuleres pi
folgende mide i Jens Kertes glimrende bog
"Mars og Marsmanden. P4 rejse til Den Rg-
de Planet med Jens Martin Knudsen’:
Den franske biolog og Nobelprismodta-
ger anno 1965, Jacques Monod, siger i
sin bog Tilfeldigheden og ngdvendighe-
den: 'Langt om lenge ved mennesket, at
det er alene i det fplelseskolde, uendeli-
ge univers, hvoraf det udsprang ved en
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tilfeldighed.” Denne opfattelse kaldes i

dag 'Tilfeldighedens skole’. [Kerte 2003,

p.65]
Synspunktet indebzrer altsd, at livet er sd
usandsynligt, at det givetvis kun er opstiet
en eneste gang og pa et eneste sted i uni-
verset — nemlig pd Jorden. Denne ’skole’ er
siden 1960’erne blevet kritiseret af flere og
flere. Den er blevet opfattet som urimelig,
idet den med Jens Martin Knudsens udtryk
er udpraget 'provinsiel’ — set i et kosmisk
perspektiv. Hertil kommer, at det ud fra et
eksistentielt perspektiv forekommer mange
ubzerligt, at vi er blevet til som et helt ufor-
udsigeligt og meningslgst (bi)produkt af til-
feldighedernes spil i et univers, i hvilket vi
dermed kun kan opfatte os selv som et
fremmedelement. Inspireret af sidanne be-
tragtninger har mange forskere de seneste
artier talt for en anden model, som Jens
Martin Knudsen beskriver pa falgende ma-
de:
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Andre forskere er imidlertid af en helt
anden opfattelse. De mener, at livet er
indskrevet i den lovmaessighed, hvormed
universet udvikler sig ... Livet opfattes
som et ledsagefeenomen til stjernedan-
nelsesprocessen. Nir en stjerne af sam-
me type som Solen dannes — og det sker
ofte i vor galakse, Mzlkevejen — kommer
livet med samme tvingende ngdvendig-
hed som planeter, asteroider og kome-
ter. Denne opfattelse benavnes "Ngdven-
dighedens skole’. [Kerte 2003, p.65]
Jens Martin Knudsen betoner starkt, at vi i
gjeblikket ikke har observationer, der kan
hjelpe os med afggre striden mellem "Til-
feldighedens skole’ og 'Ngdvendighedens
skole’. Men hvis man finder spor af liv pd
Mars, og hvis man kan dokumentere, at det
ikke stammer fra Jorden, vil det vaere et
staerkt argument mod de relativt fi folk, der
stadig tilslutter sig "Tilfeldighedens skole’.
Hvis man derimod ikke finder spor af liv pd
Mars, vil det tale afggrende imod 'Ngdven-
dighedens skole’, idet livet altsd ikke er op-
stdet selv om alle forudsatninger (isar fly-
dende vand) tilsyneladende har varet op-
fyldt pa Mars.

Intelligent design
De to positioner repraesenteret af henholds-
vis 'Tilfeldighedens skole’ og 'N@gdvendig-
hedens skole’ udtgmmer imidlertid ikke
feltet af mulige positioner. "Intelligent de-
sign’ eller ’intelligent-design-skolen’ reprz-
senterer en tredje mulighed, som indebae-
rer, at livet kun opstér, nér stoffet tilfgres
intelligent design. Ud fra den betragtning
er livet hverken et resultat af tilfeeldige pro-
cesser eller en automatisk konsekvens af
stoffets egenskaber og de fysiske forhold.
Denne tredje skole vil fremhzeve livet som
et af de fenomener, der oplagt ma skyldes,
at stoffet er blevet bearbejdet ud fra en plan
ved intelligent design. I en kristen sammen-
hang vil livet pd denne made blive forstiet
som resultatet af Skaberens intelligente
plan.

Hvad nu hvis de finder spor af liv pa
Mars? Hvad vil tilhaengerne af intelligent de-
sign sd sige? Det forekommer mig oplagt, at
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det ikke vil vare fatalt for *design-skolen’,
hvis man finder spor af liv pd Mars — selv ik-
ke hvis man kan dokumentere, at det fund-
ne liv ikke stammer fra Jorden. Hvis man
finder sidanne spor pa Mars, vil tilhaengere
af intelligent design (herunder mig selv)
blot kunne svare, at si er livet altsd ogsi
blevet designet (skabt) pd Mars. I givet fald
vil Tilfeldighedens skole’ vare meget
svaekket, og debatten vil std mellem tilhzen-
gere af henholdsvis intelligent design og
"Ngdvendighedens skole’. Sidan set er det
allerede situationen, eftersom det ma skgn-
nes, at 'Ngdvendighedens skole’ i forvejen
har vesentligt flere tilhaengere end ’Tilfal-
dighedens skole’. Men det er klart, at de
eventuelle opdagelser pa Mars vil naturlig-
vis tilfgre debatten nye og interessante per-
spektiver.

Hvis man derimod ikke finder spor af liv
pa Mars, vil det tale afggrende imod "Ngd-
vendighedens skole’. Hvis tilhaengerne af
denne ’skole’ ikke kan tale sig ud af det (og

det vil ikke blive let), vil man i realiteten ha-
ve valget mellem at vende sig til *Tilfeldig-
hedens skole’, som de fleste som navnt af
forskellige grunde har forladt, og at accep-
tere ideen om intelligent design. Det er alt-
sd ikke tilhangerne af intelligent design,
men f@rst og fremmest tilhengerne af 'Ngd-
vendighedens skole’, der har noget i klem-
me i forbindelse med de kommende drs
Mars-ekspeditioner.
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F AQ * Huvorfor er der sd mange kos-

mologer og astronomer, som er
dbne over for tanken om en overnaturlig
oprindelse for universet?

I de seneste ir har mange kosmologer
og astronomer talt om det sikaldt antropi-
ske princip, som drejer sig om det forhold,
at naturkonstanterne (f.eks. gravitations-
konstanten, Plancks konstant, lysets hastig-
hed etc.) helt fra universets begyndelse har
haft vaerdier som ggr eksistens af organisk
liv muligt. Bare nogle fi mindre ndringer
i disse konstanters vardier ville have gjort
livet umuligt. Umiddelbart synes der ikke at
vare noget i vejen for, at konstanterne kun-
ne have veret anderledes end det, der skal
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til for at ggre livet muligt. Det ser altsd ud
som om, at universet er indrettet (designet)
med naturkonstant-verdier, si livet kan ek-
sistere. P4 den anden side har nogle viden-
skabsfolk indvendt, at ingen jo ville kunne
have erkendt det, hvis der ikke havde varet
naturkonstant-vaerdier, s livet kan eksistere
— og at vi derfor kan se bort fra hele denne
overvejelse. Andre har dog peget p4, at det
under alle omstendigheder er i orden at
undre sig over, at naturkonstanterne har fi-
et disse sarlige verdier, som ggr livet mu-
ligt. Det er klart, at denne undren let leder
tanken hen pi muligheden for en overna-
turlig oprindelse for universet.

Peter Obrstrom
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