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Etaf de spggelser der bliver ved med at dukke
op igen og igen, er den skraekkelige historie om
Galilei. Den har selvfglgelig ogsa stukket sit
grimme hoved frem i den aktuelle diskussion
om kristne friskolers demokratiske ret (og
pligy) til at stille spgrgsmalstegn ved videnska-
belige autoriteter.

Den szdvanlige version af myten lyder no-
genlunde som fglger:

Da Galileo opffinder kikkerten og derved opda-
ger at Kirkens lcere om at jorden er universets cen-
trum, ikke lcengere bolder, kommer ban pa kollisi-
onskurs med Kirken som ser sin position truet.
Han bliver indklaget for Inkvisitionen og domit til
tavshed. Han dor, feengslet og blindet i en celle i
Rom.

Denne historie er brugt, og bruges stadig, til
at vise hvor fjendtlig Kirken er af sand viden-
skab, og hvor godt det er at naturvidenskaben
har frigjort sig af dens snzrende bind. Kirken
har i samme anledning fiet sig et galileokom-
pleks som i stort omfang har fiet den til at ac-
ceptere at den eneste tro man i dag kan have
inden for forskning, er ateismen. Man skal ikke
have noget af at breende fingrene en gang til, og
falgelig er det ikke laengere god latin at spgrge
til den ateistisk-materialistiske forsknings for-
udsaxtninger og idégrundlag. Endvidere har Kir-
kens bergringsangst medfgrt at etikken er giet
flgjten i megen forskning.

Som protestanter har vi endvidere gemt os
under den szdvanlige ansvarsforflygtigelse: —
Den svipser mi katolikkerne tage pa deres kap-
pe. Vi har da heldigyvis ikke lod og del i inkvisi-
tionen og andre vidervaerdigheder. — Men den
gar selvfglgelig ikke. Det er ikke ngdvendigvis
os protestanter der forstir at opfgre os klogest i
disse kontroverser om tro og viden! Man kan
blot minde om at Daytonsagen (“abeproces-
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sen”) er foregdet i protestantisk regi.

Og si er det sjove at den skitserede fremstil-
ling af “sagen Galileo Galilei” — formodentlig til
manges overraskelse — har nogenlunde samme
sandhedsvaerdi som nyhederne pa tv. Derfor
kaster ORIGOs nye klumme Bedstefar Backs
Apologetiske Hjprne sig denne gang over en mere
nuanceret fremstilling af sagen. Det engelske
forlaeg f3s i internetudgave pa fglgende adresse:

http://www.knight.org/advent/cathen/
06342b.htm

Antikkens autoriteter

GALILEO GALILEI blev fgdt i Pisa, den 18.
februar 1564. Faderen, Vincenzo Galilei, var en
respekteret musiker og matematiker. Drengen
afslgrede ogsa snart evner for matematik, men
foreldrene, som gnskede noget mere givtigt for
deres s@n, bestemte ham for medicinen. Dog
forgaeves. Allerede tidligt méitte de lade den un-
ge mand fglge sit eget hoved, hvilket hurtigt
placerede ham i fgrste reekke blandt datidens
videnskabsmzend.

Dengang mente man at alt hvad man kunne
lzere om naturen, var beskrevet af autoriteterne
fra Antikken. Forskning var derfor lig med stu-
diet af disse autoriteter frem for at ga til naturen
selv og se om det nu ogsa forholdt sig som hidtil
beskrevet. Galileo gik imod disse tankebygnin-
ger, og i stedet kombinerede han pd bedste vis
eksperimentet med beregningen. At fx Aristo-
teles skulle have sagt hvad der var at sige om
naturen, var for Galileo ren overtro, og han be-
kempede denne overtro resolut og lidenskabe-
ligt. Men han ngjedes ikke med bare at s&tte
sporgsmalstegn ved mange videnskabelige dog-
mer. Han rejste ogsd en storm af protester fra
dem hvis meninger han sdledes bragte i miskre-
dit, fordi han var noget af et brushoved der ikke
lod det veere godt med at pévise at de andre var
galt afmarcheret, han gjorde ogsi alt hvad han
kunne for at latterligggre dem! Sir David Brew-



ster i Martyrs of Science: “Den frimodighed, for
ikke at sige hensynslgshed, Galileo lagde for da-
gen i sine omvendelsesforsagg af sine fjender,
holdt dem netop fra erkendelse af sandheden:
de folte sig frastgdt af ham.”

Meget andet end astronom

Nar man i dag taler om Galileo, teenker man
farst og fremmest pa ham som astronom. Men
det er faktisk ikke pd dette fagomride han har
bidraget mest til den menneskelige erkendelse
og viden. Det er i langt hgjere grad inden for
fysikdisciplinerne mekanik og dynamik han
har gjort sig geeldende: Ud fra iagttagelsen afen
lampes svingninger i domkirken i Pisa, opdager
han fx inden sit fyldte tyvende ar lovmzaessighe-
den i pendulets svingninger. 50 ir senere bruger
han denne opdagelse i konstruktionen af sit
astronomiske ur. I 1588 opndede han en lere-
stol ved universitetet i Pisa pa sin athandling
om legemers tyngdepunkter.

Fra Det skaeve Tarn i Pisa udfgrte han et
eksperiment som viser hvad selv de fysikelever
jeg har haft, har svaert ved at acceptere rigtighe-
den af, nemlig at en bordtennisbold fyldt med
bly ikke falder hurtigere end en bordtennisbold
fyldt med sa&bebobler (Galileo brugte forskelli-
ge lodder i sit forsgg). Hans pastand om, og be-
vis for, at faldhastigheden for et legeme ikke er
ligefrem proportionalt med dets vagt, rejste
ajeblikkelig en sand storm af protester fra Ari-
stoteles-proselytter som indtog det langt senere
J.C. Kristensen-standpunkt at “hvis det er fakta,
sd benzegter A fakta!”

Galileo gav anledning til si megen ballade at
han ansé det for mest opportunt at forlade Pisa,
og han begav sig derfor til Firenze hvor hans
familie kom fra. Ved hjelp af indflydelsesrige
venner fik han i 1592 en larestol i matematik
ved universitetet i Padova hvor han sad i de nae-
ste 18 dr, med stadig stgrre ry til fglge. Senere
begav han sig igen til Firenze hvor han blev ud-
nzevnt til storhertugen af Toscanas serlige rad-
giver inden for matematik og filosofi. Fra dette
tidspunkt og noget nar resten af sit liv studere-
de han utretteligt Moder Natur, pd alle teenke-
lige omrider.

Kikkertens opfinder
Men som sagt, Galileo forbindes oftest med
astronomien, og her er hans stgrste landvinding

opfindelsen af teleskopet. I 1609 hgrer han at
den hollandske optiker Lippershey har kon-
strueret et instrument hvorved han tilsynela-
dende kan forstgrre fjerne genstande. Efter en
enkelt nats overvejelser over lovene for lysets
brydning lykkes det Galileo at konstruere et te-
leskop som kan forstgrre tre gange, og inden
leenge har han forbedret opfindelsen til at kun-
ne forstgrre 32 gange.

Og da han retter sin opfindelse mod himlen,
gor han de opdagelser som har gjort ham be-
rgmt. Nu viste det sig nemlig at minen ikke,
som den gamle laere haevdede, var en glat og per-
fekt flade, af forskellig natur fra Jorden, men at
den havde bjerge og dale i lighed med vores
egen klode. Jupiter sds at have mdner, hvorved
den viste sig at vaere et minisolsystem i sig selv,
til understgttelse af Kopernikus’ lare.

Man havde argumenteret imod Kopernikus
at hvis han skulle have ret, mitte de indre plane-
ter, Merkur og Venus, have faser pa tilsvarende
made som Minen. Disse faser kan imidlertid ik-
ke ses fra Jorden med det blotte gje, si Koperni-
kus sd sig ngdsaget til at fremseette den fejlagtige
teori at de to planeter skulle vere gennemsigti-
ge, og atsolens striler derfor kunne passere gen-
nem dem. Nu kunne Galileo med sit teleskop
pavise at Venus faktisk har faser, si den anfgrte
indvending blev pludselig vendt til et argument

for Kopernikus.

Ville ikke veere til grin

Allerede fgr disse opdagelser havde Galileo for-
ladt det gamle ptolemziske system til fordel for
det kopernikanske. Han havde dog, som skre-
vet til Kepler i 1597, atholdt sig fra offentligt at
stgtte synspunktet fordi han ikke ville udscette
sig for den spot som var blevet Kopernikus til
del. De opdagelser han nu havde gjort med sit
teleskop, tvang ham imidlertid til at kaste et-
hvert forbehold over bord og gi ind for Koper-
nikus med fuld musik.

Kopernikus var nemlig kommet pa den idé
at solen (Helios) var centrum i vort solsystem.
Hidtil havde man holdt sig til den gamle graesk-
xgypter Ptolemaeus’ laere om at jorden (Ge) var
universets centrum, med sol, mane og stjerner
kredsende uden om.

Galileos bergmmelse er imidlertid pa tragisk
vis blevet haeftet sammen med hans kontrovers
med Kirken, mens denne kontrovers i virkelig-
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Galilei

heden mere var med andre videnskabsmand.
Det var nemlig sddan at de beviser Galileo stille-
de op som argument for at man skulle antage
Kopernikus’ heliocentriske system frem for det
ptolemziske geocentriske, var langt fra entydige.
Det lykkedes da heller ikke at overbevise maend
som vores egen Tycho Brahe og engelske Lord
Bacon. Men med vanlig sans for det kontrover-
sielle kastede Galileo sig ud i kampen med sine
trods alt spinkle argumenter for at overbevise
de andre. Og netop hans frastgdende form var
medvirkende drsag til de problemer han deref-
ter Igb ind i. To aspekter er vigtige i denne for-
bindelse:

Videnskaben opfostret af Kirken

Mange tror i dag at modstanden mod Koperni-
kus’ system fg@rst og fremmest kom fra Kirken
fordi den “ville fastholde menneskenes sind i
uvidenhedens mgrke”, og at Kirken derfor ha-
dede sand videnskab. Pistanden om at Kirken
skulle have sidanne hensigter, er direkte tibelig
ud fra den betragtning at det i lange perioder
alene har vaeret Kirken der har viderefgrt den
“moderne” videnskabelige tradition. At Nicho-
las Kopernikus som den fgrste fremkom med
den kontroversielle idé om at solen og ikke jor-
den udggr et centrum rundt om hvilket planter-
ne drejer, skyldes netop at han var en Kirkens
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mand: Varket De Revolutionibus orblure coele-
stium blev udgivet af en kardinal og en biskop
og dediceret til pave Paul III for at det, som
Kopernikus har forklaret, pd denne mide ville
blive beskyttet mod de angreb han vidste det
ville blive udsat for, fra datidens videnskabelige
autoriteter. Og faktisk forholder det sig sidan
atvaerketi et kvart arhundrede ikke gav anled-
ning til problemer fra katolsk side. (Luther og
Melanchthon fordgmte derimod Kopernikus’
verk i utvetydige vendinger.)

Og da Galileo selvi 1597 omtaler de risici
der ligger i at forsvare det kopernikanske sy-
stem, ncevner han ikke forfplgelse fra Kirkens side
med et ord; hans eneste beteenkelighed liggeriat
han ville blive gjort til grin. Og da han frem-
kom med sine bergmte opdagelser, blev han ik-
ke mindre respekteret for det. Tvaertimod! Da
han i 1611 ankommer til Rom, modtages han i
triumf. Alle, l&eg og laerd, flokkes om ham. Og
da han stiller sit teleskop op i Kvirinalets Have,
fremviser han solpletter og andre fenomener
for den undrende folkestimmel. Han viste der-
med ganske dbent for enhver at solen ikke var
hvad man hidtil havde troet, af uforanderlig na-
tur, men at den har sin egenrotation.

Problemet opstar

Det var fgrst fire ar senere der opstod proble-
mer. De kirkelige autoriteter var blevet noget
betaenkelige ved den méde Galileo udbasunere-
de den kopernikanske lzre pa. At betenkelig-
hederne, som det vedblivende pastis, skulle ha-
ve deres grund i at man frygtede at folket skulle
bliver oplyst ved udbredelse af videnskabelige
sandheder, holder som sagt ikke. Autoriteterne
var tveertimod, med Bacon og andre, overbevist
om at denne nye laere i bund og grund var falsk
og uvidenskabelig! Og Galileo manglede som
nzevnt det afggrende bevis for den teori han si
lidenskabeligt forfeegtede. Professor Huxley
undersggte engang sagen og kom til den kon-
klusion at Galileos opponenter faktisk “havde
fatiden lange ende”.

Det som frem for alt gav anledning til uro,
var bekymringen for Den hellige Skrifts autori-
tet, hvis pilydende man dengang ansi for hgje-
ste autoritet, ogsd med hensyn til videnskab.
Nér Bibelen taler om at jorden stod stille pa Jo-
suas bgn, eller at Jorden er urokkelig, troede
man at Kopernikus’ og Galileos doktrin var



antibibelsk og dermed kattersk. Man ma ogsd
tage i betragtning at med Reformationen var
man fra Pavestolens side blevet meget misten-
kelig over for nye fortolkninger af Den hellige
Skrift.

Kirkepolitik

Med til at skabe rgre i andedammen var ogsa en
karmelitermunk, Foscarini, der som Galileos
ven med iver kastede sig ind i kampen. Han sat-
te virkelig tingene pa den anden ende da han, pa
italiensk(!), udgav bgger om emnet. Disse teori-
er, som var forbavsende nyt selv for de laerde,
bragte nu uro hos menigmand som ikke havde
en jordisk chance for at bedgmme de nye oplys-
ningers betydning. Samtidig var der et parti i
Italien hvis mal det var at kaste al religion pd
porten, og dette parti brugte uh®mmet Gali-
leos argumenter.

Da Galileo sdledes hgrer at nogle har forka-
stet hans leresetninger fordi de skulle vare
antibibelske, rejser han til Rom i december
1615, og han bliver hgfligt modtaget. Han bli-
ver bragt for Inkvisitionen (som - skal man
maske lige minde om — var sat til at forsvare den
rette lere). — Her ndr man frem til at den laere
som Galileo stér for, er uvidenskabelig, antibi-
belsk og kettersk, og at han derfor m3 afsverge
den. Det gir han lydigt ind p4, og han lover
ikke mere at udbrede den. I marts aret efter ud-
sendes en liste over kztterske varker der for-
fegter det kopernikanske system, men be-
meerk, Galileos skrifter er ikke med pd denne liste!

Ved denne handling er det naturligvis klart
at de kirkelige myndigheder begir en alvorlig
og yderst beklagelig fejl, idet de sanktionerer et
helt igennem fejlagtigt princip for den rette ud-
leegning af Skriften. Galileo og Foscarini haev-
dede med rette at “Bibelen handler om hvordan
mennesket kommer i Himlen, ikke om hvor-
dan mennesket finder ud af hvad himlene rum-
mer”. Samtidig ma det ikke glemmes at, pa
trods af at der ikke var noget bevis for det ko-
pernikanske system, var der ingen hindring for
at forfaegte synspunktet som hypotese. Hvad der
blev opponeret imod, var pistanden om at ko-
pernikanismen skulle vere sand “i modscetning
til bvad der stdr i Bibelen”.

Galilei understottet af paven
Galileo syntes ikke at tage Inkvisitionens de-

kret seerlig tungt. Han forlod i hvert fald Rom
med det tydelige fortsat ikke at overholde det
Igfte man havde afkreevet ham. For samtidig
med at han ugenert kunne fortsatte sin forsk-
ning i de grene af videnskaben som rent faktisk
var hans fagomrider, lod han ikke en chance gi
fra sig til at vise sin foragt for det astronomiske
system han havde lovet at acceptere, og som var
aldeles perifert i forhold til hans gvrige forsk-
ning. P4 trods heraf fir han, da han igen besgger
Rom i 1612, en “praegtig og overstrgmmende
modtagelse”. Den nu regerende pave, Urban
VIII, var allerede fra kardinaltiden hans ven og
havde opponeret mod hans fordgmmelse i
1616. Han tildelte sin gaest en pension som Ga-
lileo, som fremmed i Rom, ingen krav havde
pa, og som derfor kun kan ses som en stgtte til
Galileo som videnskabsmand. Men til Galileos
skuffelse vil Urban ikke annullere Inkvisition-
ens dom.

Efter sin hjemkomst til Firenze skriver Gali-
leo nu et vaerk hvori han genopliver og forstaer-
ker alle sine tidligere animositeter, og han gar
detiform af en samtale mellem en ptolemist og
to kopernikanere hvori fgrstnaevnte bliver totalt
sablet ned. Varket offentligggres i 1632 og ses
som en direkte udfordring af de romerskkatol-
ske myndigheder, hans tidligere afgivne lgfter
taget i betragtning. Han indkaldes derfor igen
til at give mgde for Inkvisitionen. Her tgr han
ikke forfaegte sit standpunkt, og han erklerer at
han slet ikke har forsvaret den kopernikanske
teori efter rettergangen i 1616. En sddan erklze-
ring kan naturligvis ikke tages sarlig serigst, og
han dgmmes pd grund af “bestyrket mistanke
om keetteri” til forelgbig indesparring.

Pal gennem de sidste myter

Galileo forblevunder denne fengselsdom indtil
sin dgd i 1642. Det vil dog vaere forkert at op-
fatte ham som “fange” i ordets almindelige be-
tydning. Protestanten von Gebler har skrevet
hans biografi, og han skriver: “Blot et enkelt
blik pa de historiske kilder til denne bergmte
retssag vil overbevise enhver om at Galileo al-
lerhgijst tilbragte 22 dage i Det hellige Embedes
(dvs. Inkvisitionens) bygninger, og der var her
ikke tale om en fengselscelle med tremmer for
vinduet, men om en pan og behagelig lejlighed
tilhgrende en af embedsmaendene ved Inkvisiti-
onen.” I resten af tiden kunne han tilbringe sin
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husarrest hos venner i luksurigse og komforta-
ble omgivelser. Det haevdes ofte at han af sine
forfglgere blev udsat for tortur, herunder at
han blev blindet. Dette er fuldstandigt grebet
ud af luften. Men fem ar fgr sin dgd mistede
han af naturlige drsager synet og blev blind. Det
er heller ikke rigtigt at han skulle vare blevet
nzegtet begravelse i indviet jord, han ligger rent
faktisk begravet i Santa Crose-kirken i Firenze.
Paven, Urban VIII, sendte endog sin sxrlige vel-
signelse til den dgende, ogsa selv om han ikke
ville tillade opstilling af et monument over
ham.

Endelig skrgnen om at Galileo efter at han
pa sine knze havde afsvoret laeren om at jorden
bevager sig, idet han rejste sig skulle have
mumlet “E pur si muove” (“den bevaeger sig nu

alligevel”), kan tilbagevises som ren fiktion. Hi-
storien opstir farst mere end 100 ar efter hans
dad.

Galileo dgr den 8. januar 1642, samme ar
som Newton bliver fgdt.

Vores morale

Hvad kan vi s lzere af denne korrigerede histo-
rie: At man ikke skal tro ethvert ondt rygte om
Kirkens rolle i forholdet til sand videnskab! —
Nej, det kan tvaertimod ikke gentages ofte nok i
disse ahistoriske tider: Havde Kirken ikke f@rt
forskningstraditionen med at der findes en Ska-
ber, videre fra jgdedom og islam, ville der i dag
ikke have eksisteret videnskab i moderne for-
stand.
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